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AD  PRAEMIORVM 

A  QVATTVOE  OEDINIBVS  PEOPOSITOEVM 

PVBLICAM  RENVNTIATIONEM 

QTAE  FIET  DIE  XXX.  MENSIS  MAH  A.  MDCCCC 


HORA  IV 


HVIVS  ACADEMIAE  CIVES 
ET  QVI  EIVS  STVDIIS  EAVENT 


INYITANT 


VNIVEESITATIS  GEOEGIAE  AVGVSTAE 
PRORECTOR  ET  SENATVS 


DE  HORATIO  ET  ARCHILOCHO 


SCKIPSIT 

FRIDEKICVS  tEO 


GOTTINGAE 


OFFICINA   ACADEMICA   DIETERICHIANA   TWIS   EXPRESSIT 

WILH.   FB.    KAE8TMEE. 
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potissimum  cupimus ,   ^^.^^^^^^^.^erit  praeter  iudicia  an- 

,uimur,  poetam  r^-f-^XuoTH  r^^^^^  J„centem  dispersae 

tiquitatis  et  imagmem  m  Gatullo  et  nor 

ve'rsiculorum  aliquot  et  vocabulorum  admonent   v  ce      to  ^.^^^.^^ 

minis   speciem    desideramus ;   msi  his   tandem    Qieo 

iUud  aut  expletum  est  aut  incitatum  magis 

Hoc  factum  est  felicitate  Reitzenstemi  )  «t  HUler 

tringen^   quorum   alter  f  ^^4^^^^^  ut-^^^^ 
lapidem  inventum  ^-^^  J^^td  1^1   omni  laude  dignus. 
praestantiam   opens  et  celeritatem 

1)  Berichte  der  Berl.  Akad.  1899  p.  857. 

2)  Athen.  Mitth.  XXV  (1900)  p.  1. 
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atqae  accidit  ut  ad  Archilochi  notitiam  multo  plus  schedulae  mi- 
nutae  carminum  frustulis  contectae  contulerint  quam  titulus  spatio 
conspicuus  et  ad  illius  carmina  totus  pertinens.  de  cuius  tituli 
versibus  Archilocheis  primum  pauca  verba  faciam,  ut  egregii  edi- 
toris  adhortationi  obsequar  asseverantis  scilicet,  etiam  qui  nihil 
in  tituli  emendatione  profecturus  sit,  lectioni  tamen  profuturum. 

Demeae  igitur  annalium  Pariorum  eam  partem ,  quae  de  ve- 
tustissimis  Pari  insulae  a  Grraecis  occupatae  rebus  secundum  Ar- 
chilochi  poemata  referebat,  in  epitomen  redactam  olim  continebat 
cum  altero  nunc  amisso  lapis  quattuor  paginis  inscriptus,  quarum 
medias  duas  plane  destruxit,  primam  quartamque  misere  laceravit 
aliquot  saeculis  post  homo  pretioso  saxo  in  novi  sepulcri  con- 
structionem  abutens.  atque  prima  pagina  post  Coerani  historiam 
primo  loco  positam  pro  Archilocheis  consulto  excisis  honorem 
Stertiniae  Clitotimae  habet  insculptum  et  corona  etiam  latius 
patente  circumdatam  —  di  illi  mortuae.  secuntur  verba  Archilochi 
carmine  insignia,  partim  feliciter  ab  Hillero  et  Wilamowitzio  re- 
stituta,  partim  melius  reliquis  servata: 

( ta  ds  XQV'  40 

}i)ata  tovg  @Qax(ag  Xe)y(o)v6Lv  IldQLOL  £av(totg) 

d7Coyia%L6ta6(%aL ),   dLa6ag)6t  ds  t(avta  ndv-) 

ta  avtbg  '^(QxCloxog  Xtyav  ovrcj*  —  — 

et  post  2  lineas  fere  destructas: 

*'"* nats  IIii0t0tQttrov  &vdQa(s  .  .  )m 

veo  .  .  .  ag,  ttvXbv  xttl  Xvqyjv  av^Q  ayetv  ds  &d6ov  <p  .  .  . 

@Qijii,iv  d&Q'  exav  axiJQtttov  %qv0'ov,  olxti^[s] 

Sl  xiQdsi  |w'  ijtoirj0av  xaxd-   oti  tovs  QQ&xas 

ttxoPirsCvttvxes  mtol  oi  fiiv  ain&v  vjcb  /JaQi-  50 

^*"  « ■i<«>etKs  ^dictts  v!cb  t&v  0<(.)«- 

(x)mv.  (lettt  tttvta  e.  q.  s. 

quae  fuerit  peeunia  qnam  Thraces  Pariis  reddiderint.  Archilochi 
verba  mdicare  videntur,  ut  fragmenti  primi  versus  perierint,  nova 
narratio  non  intercesserit.  id  si  ita  est,  de  reddita  pecnnia  ipsum 
Archilochi  testunonium  non  descripsit  excerptor,  ultimam  carminis 
partem  breviter  circumscribens  et  quae  antea  dixerat  satis  dicta 
esse  confidens.  de  quorum  versuum  et  sequentium  verborum  inter- 
pretatione  non  mihi  convenit  cum  Hillero  (p.  17  sq.).  primnm  a 
i-isistrati  fiJio  rem  narrari  non  probabile  est  nec  satis  probatnr 
iittens  Hxe ,  quas  excipit  in  tabula  accnrate  delineata  littera  si- 
mibs   r  Iitterae  quaHs  legitur  v.  2  («,Jt,-s);   probabile  igitur  est 
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diderunt.    lam  ^ersus  noi  .-.      ,1.    universae   lectionis 

editore  passim  indicatis: 

gl^it' ««f?  nciei0tQdtov, 

HvSQttS  el  vmi^&vtas  aUbv  xal  IvQriv  avi,Q  «)'«"' 

els  0d0ov  ^vy&s,  09»!'»'  «^9   H'^-  «''^«^''r 
y:QV06v    olxsCm  b\  xiQdst  Iwd  i^toiri^av  xuxa. 

V  belUcosus  etiam  musicae  operam  dabit,  ut  fecit  Archi- 
nempe  ^i''^^'^^^'^"*;^^ '^^^^  ^;,,,  ly^ae  tibiarumque  cantus  pentis- 
lochus;  sed  quos  audiamus  vnos  ^y  ^^^^.^^^  «uspicabimur. 

simos  fuisse,  eos  ^^^^^^^X^unt  ut  Thraoum  animos  mitigarent 
illi   igitur    aurum    secum   tulerunt   ut  ^^^ 

et  Graecorum  hostes  sibi  «°"'=^1'^'^<^'^* '  ^^^2,«^  gatos  fuisse 
„.alo  communi  rem  g-»"^'^^  ^^  ?"  tsX  irvenientes 
dicamus  nuUa  causa  est:  colouv  tuerunt  m  '^  ^^^JJ  „  turi. 

Pariis  colonis,  Teleclidi  Archdochove,   et  occupatam  l      ^^_ 

quare  quid  eis  acciderit  exeerptor  ^^^;"  ^  ,^,,  lapide 
Jidarii  vitio  imperfectus  trad.tus  e.t  -™«  ^  f.6  77^'-  (cum 
Lle  habitus.  certe  ;d  luod  est  o^  .W--  ^  ^^^  ^^^^.^,^i  , 
verbo)  excipere  debebat   o^   de  cum  ^e  ^^^^^j,._ 

quo  penderet  At,«r«s  2:d^<^S.   qmbus   spatmm  nul  .^^^^ 

It  aliquia  intercidisse  ^^^'^'■J^Zl.Zi^^  'orruptum 
„^ro.',  ut  est  scabra  oratio,  -*  ^J^\  ^^''JJ,  .ppUita  esset  rei 
d.oQfvavtes    ea-    —        :ca^^^^^^    ^J^^^^^  ^,  ^ 

deinde  narratae.    de  qua  re   ip^=<^  .^p^pmisse   advenas  Archi- 

quidem  auro  P~  Thracum  gratom  -^  -  se^_  ^^  ^^  .^.^.^ 
lochi  verba  docent;   Parios  certe  Thasi  «olo  ^^^^.^^^ 

habuerunt,   sed  etiam  eomm^es  l-^^es  J^^^^^^^^^^      eogerentur. 
cxperti   sunt,    «um  lat-nes  J^^^^^^^^^ 
ergo  haec  fere  sententia  fuent  ^erborum      i  ^^^^^ 

{,»6  naQCmv  ^«oAowo,  <oi  a£,  ote  «"  „„^._^  Thasiorum  bellum 
r^  @Qaxmv.  fuit  igitur  hoc  ^^^^  ^^^^^^  depugnatum  atque 
si  non  •civUe  at  cum  Graec.s  m  P^^  f^^^  iu  Thasiorum 
communium  malorum  primum  quae  ex  tota  Graec 
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calamitatem  confluxisse   conqueritur  Archilochus    (frg.  52);    qualia 
canentis  exemplo  potissimum  et  tractus  est  et  ductus  Horatius. 

Quae  statim  secuntur,  ultima  pars  scripturae  olim  continuo 
decurrentis  (nam  quarta  lapidis  pagina  deploranda  tantum  nobilis- 
simarum  reliquiarum  ramenta  praebet) ,  ea  magnum  desiderium 
movent  verba  sensusque  poetae  recuperandi.  sed  sapienter  fecisse 
videtur  editor  qui  verborum  vestigia  interpretari  nolebat.  chrono- 
graphus  quidem  quae  praemittit  difficultatem  non  habent  et  prima 
poetae  verba  speciem  saltem  facilitatis.  ea  sic  restituit  Hillerus, 
suppletis  litteris  et  correctis  aliquot  vitiose  scriptis : 

fiEta  tavta  jtccXiv  yvvstai  aQicov  'A^- 

(<pL}ti^og.  Tial  £v  tovtoig  diaaatpei  ndliv  ag 

evixi]6av  Ttavtskcjg  tovg  Na^iovg^  kiycov 

{oYvtco'  tibv  8'  EANTYA  tri{g)  Tvxns  ^ccbg  TCaQaata^sCg'  ic{vsy     55 

{7it)vsv  KtVTtOg. 

haec  si  recte  vocabulis  discripta  sunt,  verbum  inesse  debuerit 
quale  tavds  avtia  (scilicet  tibvds  Xabg  dvtia  tijg  tvxrig)  et  versus 
mcipere  ab  his:  tijg  tvxr^g.  sed  versum  quadratum  diaeresi  carentem 
Archilochi  ars  ignorat  ac  respuit.  versus  fiat  si  dirimas  7taQa6tdg* 
€it  dvsdga^sv  xtvTtog,  non  compositio  verborum  (tavds  usque  ad 
TcaQaotdg)  probabilis  vel  tota  elocutio  satis  poetica  aut  Archi- 
locho  digna.  tamen  si  talis  omnino  fuit  orationis  conformatio, 
sequentem  versum  genetivos  praebuisse  oportet  in  complemen- 
tum  ultimi  nominis  quod  est  xtvTtog.  atque  quae  in  tabula 
agnoscuntur  versu  5G  et  initio  v.  57,  ea  non  plane  destituta  esse 
videntur  cohaerentium  inter  se  vocabulorum  indiciis : 

.  -YENKTYnOI INTIQ  .  ITENAITQNTHinOAY 

.  .  .  lAO  .  01 

in  fine  prioris  versus  aliquot  litterae  periisse  possunt.  conspicere 
mihi  videor  atsvay^a^v  tf^g  7toXv{cp^6Qov)  cpXo{y)6g,  verba  non  ab- 
sona  pugnae  descriptioni  qualem  hi  versus  fortasse  continebant. 
sed  ne  ista  quidem  satis  certa  esse  contendo  nec  fundamentum 
satis  hrmum  quo  ultra  proferantur  pedes. 

Hluc  ut  redeam ,  non  nihil  conferunt  hae  reliquiae  ad  ar^u- 
menta  carmmum  Archilochi ,  aliquid  ad  animum  et  ingenium 
cognoscenda,  ad  artem  non  multum  neque  ad  Horati  artem  cum 
ni  1  ^^P^^^^dam.  nec  mirum  quod  voluminis  Archilochei 
panmcuh  quantumvis  laceri  speciem  carminis  reddunt  magis  quam 
testimoma  ad  rerum  fidem  probandam  e  carminibus  desumpta 
fehciter  autem  accidit  ut  fragmentorum  a  Reitzensteinio  recup" 
ratorum  alterum  extremam  carminis  nescimus  quam  longi   partem 
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tradat-    qno   fit   ut  tandem  aliquando  non  integram  quidem  sed 
terminatam  Archilochi  poesin  teneamus.  ascribam  haec  quoque,  non 
nuo  Reitzensteini  lectionem  uUa  ex  parte   supplere  vel   emendare 
valeam,  sed  quia  cum  Horatianis  ea  componere  luvat: 

KVii{ati)  7ilci{i6ii)svog, 
xdv  2:akiivd{n^e)m  Yviivbv  si)(pQ0vi6{tata) 

®QYiioisg  ax9d(x)ofiot  ^ 

Xd^oisv  {sv&a  7t6XX  dva^tXri^si  xaxd 

dovXiOV  ccQtov  sdcov) 
^Cysi  7ts7triy6t    ai)t6v,  h  d\  roi)  {q6)^ov 

cpvma  7t6lV  S7t{s)ioi, 
xQOtdoi  8'  686vtag  dyg  {7cv)cov,  i7tl  6t6na  ^^ 

KSi^svog  dKQadCrii 
dnQOV  TtaQd  Qnyiilva  Tiv^idtcQ^v  6>oi)-  \ 

tav-i  sd^iXoiii    dv  l^slv, 
Zg  fi'  ii8Un6s  A<(i)|  8'  i(p   bQMOig  f /3ij, 
t6  TtQLV  statQog  id)v. 
ha.c  qnin  Archilochea  essent  non  dubitabat  Reitzensteinius  atque 
SpoLtis   alicuius   non.en   cu.    aliis   poetae   —  ^  a  - 
fragmento   commemoratum  etiam   certius   ostendere   ei 
hos^ersus  -n  Hipponactis  ess.    iure  u     o  -  ^  7  ZZZ 
Blassii  adnotatione  (mus.  Rhen  LV  102)  arg~ 
sententiam  evincendam  idonea.  facete  ille  ««A  >>"tiy jquen  J 
minis    ascriptas   litteras   Bo^«aXov    sigmficare   «o^iecit     sea 
"^  ,uot'alia  fuisse  potuerint.  ^^^^^^^' -^-'i^^  Z^ 
minis  artem  ab  Hipponacte  non  ^«"am  fmsse     hrm  i 

est  adminiculis  quam  praebent  fragmenta  nomm  «us  tra  ^^ 
Bergkio  90  sq.  de  pulcritudine  car«ims  si  ^^^  ^/  ^^^^, 
animum  Archilochi  se  non  sentire  dicat  "°"  r»f°7;  ,,^  ,ane 
eam  sermonis  duritiem  quam  Blassius  djcxt,  pra^er  aspe  ._ 

parenthesin  v.  5,  qua  quae  in  longa  ^t-j^^^*^  j-^^JJ  ^ec  quoque 
cuntur  antequam  naufragii  misenae  de«<="^«^"^;;;,;^^  J^,;»  „,- 

recte  interpretatum  esse  »«*-"— .^^^^^3«^%«^  P^o- 
„,y6ra   non   cum  antecedente  .— /—  J^;^  iici  per- 
nomen   aMv    repetitam   quasi  et  iterum  ^°^    ^      ^        ^  poeta: 
sonam  indicare  iudicavit.  nempe  sermonem  ^l^^'       satisfecisse 
yvi^vov  Kd^ouv  sv9a  MX  &va^X^^s^  x«.«,  demde  no 
L  odio  suo  sentiens  ad  naufragum  tam^-am  ult      abrep    ^^^  ^._ 
eiusque   aerumnis    depingendis    ~f  ^'  ^^^ssit.   ita  fit   ut 
deatur  vel  «erte  quae  futura  ut  videat   optare  p 
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intercalati  semonis  speciem  indnerint  ista:  Ma  x6XX'  «fajtAiJffsi 
xuxu  Sovhov  aQtov  eScov.  quae  verba  Archilochi  non  Hipponaotis 
esse  vel  inde  consequi  videtnr  quod  Aeschylus  locutione  utitur 
hinc  deprompta  (Agam.  1040) :  xal  nalda  ydg  toC  tpaStv  'JXxiirjvris 
Tiotc  xga&ivta  tXrjvca  dovUag  jtajij?  /Sioi/  (traditum  fita). 

Huius  igitur  carminis  memorera  Horatium  decimum   epodorum 
carmen  composuisse  non  fugit  Reitzensteinium   (p.  861).    qnod   si 
numeros   unimosque  Archilochi  se   secutum  esse  Horatius  autumat, 
non  res,   hoc  carmen  docere  potest  quam  arte   animus  poematis 
cum  re  coniunctus  sit;  carminis  Archilochei  aiFectus  ab  argumento 
seiungi  non  potest,   quod  non  est  devotio  inimici  cuiusvis  sed  eins 
qui  amicitiae  foedus  periurio  ruperit:    jtQog  y&Q  tovg  Svvij^fts  xal 
q>aovg  6  »v!ibg  alQstai  ^iaUov  i)  ^Qog  toiig  ayvcbtag,  ut  Aristoteles 
ait  (polit.  p.  1328)  ac  pergit:   Sib  xal  '  iQx(i.oxog  7CQO0rjx6vtcog  tolg 
(pikoig  {yxalav   diaXeystai   jrpoj   tbv   d-vfi^v    ti   (ov  eodd.)   yaQ   Sr\ 
jisqI  tpiXcov   andyxsai;    (frg.  67).   talem  affectum   exprimere   scivit 
Catullus,  et  lectione  Archilocho  coniunctus  et  ingenii  vena  cognatus 
et  similia    expertus;    eius    poematia  XXX  LXXIII  LXXVII  XCI 
in   amicitiae    perditae    querimoniis   Archilocheum    aliquid    sonant. 
Horatius  ab  hoc  quidem  affectus  genere  alienus  fuit;  certe  Archi- 
lochei   carminis    argumentum    ita   immntavit    ut    olentem   Mevium, 
yQdeov  nvsovta  cp&Qa,   diversae  sectae  poetam,   propemptico  male- 
yolo  inscctaretur  atque  ne  verbo  quidem  tam   gravis  odii  causam 
indicaret.    quo  quantopere   vis  carminis  elevetur    non  Archilochus 
tantum    ct   Catullus   docere    possunt,    sed   Properti    quoque   pro- 
pempticon  (I  8)  quo  amicae  cum  aemnlo   navigaturae  bona  omnia 
imprecatur.   retinuit   ex  Archilochi   carmine  Horatius  periculorum 
qnae  immicum  oppressura  essent  vividam  imaginem ,   sed  ad  mor- 
tem  naufragi  traduxit.    corapensavit  inventionem  artificiosa  argu- 
menti  d..spositione ,   qualem   in  Archilochei  carminis  ne  priore  qui- 
dem  parte   valnisse  servata  Mem  faciunt.   primum  versiculorum 
par  propositionem  habet,  incipit  statim  devotio,    singulis  periodis 
tres   ventos  inferens,   quorum  primus  fluctus   incitare ,   secundus 
rndentes  remosque,   tertius   {Aquih   quantus  altis  montibus  frmmt 
trementes  xhccs)  malum  frangere  debet.   tres  periodos  alteri  tres 
excipmnt  terrorem  exemplo  fabulari  augentes,    secuntur  item  tres 
cum   imagmat.one   extrcmi   laboris    et    claraoris   quartura    ventum 
praebentes  qw  canna  rupta  navem  pessura  dabit.  denique  v.  21-24 

iSorr   ;•     '  ''•*'.  "  ''"^*"^  "^^"  assecutus  est  animum 
win        K  '  r   d-^t^-^ent»»  irae  ac  truculentiae  deli- 

berato  verborum  pondere  ac  subtilitate  refecit 

Artxus  quam  in  hoc  carmine  factum  est  Horatinm  in  aliis  se 
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ad  materiem  ab  Archilocho   oblatam  appUcuisse  comprobari  non 
noteTt     secundi   carminis  inventio  pendet  quidem  ab  Archilocho, 
Ld  Charo  faber  factus  est  faenerator  Alfius   et   oratio  Vergdxams 
coloribus  depicta.  nullum  omnino  est  in  hoc  libro  carmen  quod  ut 
e  tab  ArchUocho  sumptum  esse  possit  nec  certa  signa  ongmis 
Smanae  ferat,  praeter  VI  et  XII,  illud  invehens  .n  —m  pro^ 
nrium  (ut  IV  in  publicum)   et    resonans  Archilocheum   illud  ..'  S 
ZtZL  aiya,    r\v  xaxSrg  ^s  SQCrvra  Sstvolg  &vta^si^s0»cctxaxocg, 
ronrmurierem  obscenam  (ut  VIII),  cuius  notationem  a  Ph.lemone 
mntuatum  esse  Horatium  alibi  ostendi.   haec  et  aha  carmma  m- 
ZcSl    truces  iamhos  Horati,  si  spectamus,   dubitamus   quam  .do- 
rum  s  bi  auctorem  Archilochum  delegerit,   ^a^rittxcotatov  scilicet 
ipse  irasci   celer,    iamen  .ui  placaMlis  -f  ^f -^  f -"  XJ  ^J 
habens   ^d^ovg  non  item.  in  hoc  genere  Lucilms  certe  et  CatuUus 
magil  Archilo  hei  fuerunt  quam  Horatius.  contra  Archilochi  pu- 
Ska  mtL  querentis,    &,g  HavsUnvcov  it^vg   ig   SA^ov    6wsSQa,sv, 
et  1  rVs  o^e-p,).  \c6Xcv  deplorantis  vel  etiam,    ut  nunc  compe    - 
IrvittLiae   nlvalis   gloriam  -f-entis  anhnos  c^rn.m.bus  ^^^^^ 
cherrimis  aemulatus  est.  carmina  dico  XVI,  VII,  IX.   m  his  sunt 
verae   -Uicitudo  indignatio  cura,    haec  ostendunt  qm  mge-   - 
teeque  impetus  Horatium  ad  Archilocheae  musae  societatem  com 

puS.  aVe  Plane  Romana  sunt,  ^^\'^^''^^  ^^^^ ^^^^Z 
quod  auctori  graeco  debeatur,  »-/™  'P^^^J  ^  ^pub  ica 
sed  hoc  commune  habent  carmma  VII  et  XVI,  ut  ^ates  m  p 
causa  populum  adloquatur  tamquam  arb.ter  d-torq"^  ^d  qu^  m 
ad  Arihilochi  proprie  poesin  aevumque  pertmet.  earmmis  jutm 
IX  ea  condicio  est  ut  amicos  post  pugnara  m  navi  Pe'n°~ 
poeta    corapellet,    similis   Archilochi  nobd^    elcg.ae   aU  ays  .w 

xir^mvi,  *o^g  Sik  eslfxata  vrihg  cpoita  (frg.  4).  vi.leantur 

Dehorum   carrainum  interprotatione   quae   d.cenda   Mdeantur 

nunc  praetermittam,  ne  a  proposito  longms  abducamur-^  ho^  tan 

tum  dicam,  carmen  XVI  ab  initio  iarab.co,  s.raahrao  ^^^ZIA 

abire  in  elegiae  speciem.  sane  elegiaco  t-^^^^J^iam- 

fortunata  agricolarum  vita  decantatur       ed  u    "1*^™^  ^ 

bici  generis  colorem  toti  Poe-t.  reddan^'  l^SllH^  -n- 

orationem,   consilium,   ms   ^-^^^^^.f  "^   ''*'^,f  i^'  i^e  poeta ,   arte 

temqne  totam  occupari  beatae  ^^^^^ ^^"^^C^J ^-^^--^-- 

elegiis  consueta,   quae  quam  apta  fuent  .lambico     e 

accedit  ut  metrica  carrainis  forma  e  egiae  P  ™  ^^"^^^   ^^^^. 

servatio  ad  carmen  XI  paulo  accuratms  considerandum 

situm  parabit.  partemve  elegiae,  sed 

Etenim  poemation  non  habet  speciem  v^ 
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est  plane  elegia  iambis  concepta.  res  satis  memorabilis  et  quae 
exponatur  digna.    sic  igitur  incipit: 

Petti,  nihil  me  sicut  antea  iuvat 
scribere  versiculos        amore  percussum  gravi, 

amore  qui  me  praeter  omnes  expetit 
moUibus  in  pueris        aut  in  puellis  urere. 

amico  confitetur  iam  taedium  se  cepisse  iamborum  scripturae 
propter  Amorem  huc  illuc  se  trahentem.  meminimus  CatuUi  ad 
amicum  scribentis  tota  de  mente  se  fugasse  Jiacc  stndia  propter 
fratris  mortem ,  sed  item  Archilochi  qui  affinem  deplorans  ait 
7i(d  II  ovt'  td^pcjv  ovtE  teQTtcolECJv  viikEi  (frg.  22) ;  nec  dubito  quin 
Catullus  Archilochi  memor  ad  Allium  elegiam  composuerit.  iste 
fortasse  versiculus  est  quo  cum  Archilochi  poesi  carmen  Horati 
cohaeret ;  ipsum  Archilochi  carmen  et  argumento  et  animo  ab 
Horatiano  diversum  fuisse  apparet.  Horatius  amorem  praetendens, 
qui  se  vetet  inceptos  iamhos  ad  uiMlicum  adducere  (XIV  7),  quasi 
inconsulto  ad  argumentum  amatorium  exordiendum  delabitur: 

hic  tertius  December  ex  quo  destiti  5 

Inachia  furere        silvis  honorem  decutit; 

heu  me,  per  urbem,  nam  pudet  tanti  mali, 
fabula  quanta  fui,        conviviorum  et  paenitet 

in  quis  amantem  et  languor  et  silentium 
arguit  et  latere        petitus  imo  spiritus.  10 

mentio  veteris  furoris  in  memoriam  illarum  miseriarum  poetam 
abripit.  pudet  et  paenitet  artificiose  copulata  sunt,  ut  tanti  mali,  id 
est  rumoris  per  urbem  vulgati,  causam  convivarum  sermones  fuisse 
indicetur ;  ut  Propertius  queritur  III  25 ,  1 :  risus  eram  positis 
inter  convivia  mensis  et  de  me  2)oterat  quilihet  esse  loquax,  vel  Ti- 
buUus  convivam  appellans  (1 2,  87) :  tu  ciui  laetus  rides  mala  nostra. 
sodalibus  qualia  signa  amantem  prodant  notum  est  ex  elegiis  et 
litteris  elegiarum  argumenta  reddentibus.  nobile  est  epigramma 
CaUimachi  (43) : 

slxog  sxcDV  6  ^stvog  sXdv^avsv    cag  dviriQov 

TtvsviLcc  dt«  6trid-8cov  {sldsg-^  dvrjydysto, 
tb  tQLtov  rjVLX    STtLvs,  td  8s  Qoda  (pvkXo^oXsvvta 

tavdQog  djco  6tscpdvc3v  jidvt^  sysvovto  xa^iaL' 
(OTCtritaL  ^isya  drj  tL'    ^id  daL^iovag  ovk  dnb  qv6[iov 

sixdicj,  (fcoQog  d'l'xvLa  cpcoQ  sna&ov. 

sic  Tibullns  (I  8,  1  sq.)  non  celari  se  posse  dicit  quae  ipsa  Venns 
se  perdocuerit  vel  nutrix  in  Ciri  carmine  242:  nam  tc  iaclari  non 
est  Amathusia   nostri  tam  rudis  ut  nullo  possim   cognoscere  signo. 
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Wbes  Istic  latere  petitum  imo  spiritum,  alia  slgna  in  Asclepiadis 
eSrammate  A.  P.  XH  135 ,  cuius  exemplum  Calhmacho  obver- 
!aSm  esse  ultima  Asclepiadis  verba  cum  Callimacbo  comparata 
docent  (cf.  Kaibel  Hermae  XXII  511) : 

olvos  iQ(atos  ii-mo? '    «9«"  aQViv^svov ^  ^iitv 
Vflaeav  al  noUal  NixayoQrj^v  nQOXoeHS' 
xal  y&Q  iduxQvasv  ml  ivvOTaes  xai  ri  xatnfis 
a^Xsns  %&  (Jgxyx^sis  oi>x  s^^svs  eti<favos. 
hic  cum  ploratu  {adpJorans  v.  12)  languor  et  silentium  amatoris  iB- 
dicantur  potantis  scilicet,    ocer^pet  ut  fessi  lumma  v^cta  sopor,   ut 
fecrTibullus  I  2  et  Simalio  Alciphronis  I  35,  2:    xaho.  ys  <p,n^ 

Tov  axQaruv  ^^    ,„  .      ^  <    -a,  -„o^  t«v  vvxra  (pQovrms 

nav  Tiokvv  tiva  ivs<(,OQn^nv ,    <»«   «•!/««  "«9«  ^^  ■„    L„   rriv 

l^eo^svos.    ro    Sl    -AQa   ivavtCs    ^ipv    -vs.Q.^mn^  jov   .,r 
in.»valav    &6rs   xX&ovta   ,is   xd   ^qvx^^svov    sXss.6»a^    ^'"JT 

^Zs.xs.tiQo.s,  yi^^ra  Sl  tots  aXXo.s  -^-'^"-^^^X  Ht 
amoris    Botissimum    indicium    facit    Lucianus    de    dea   Syi  a    1^^ 

s«i  ;~i ».'" »- — '"'*"•  -""•  -""'"■ 

sit  reminiscitur : 

'contrane  lucrum  nil  valere  candidum 
pauperis  ingenium'        querebar  adplorans  tibi, 

simul  calentis  inverecundus  deus 
fervidiore  mero        arcana  promorat  loco. 
amator  ut  iuvenis  in  fabula  Pbaedri  P^-^^t^^^^^^^^^^^ 
dales  paueos  accubans  amorem  crelns  «^     J"  f  ^U  verterat 
I  6,  37  temptavit  curas  depellere  vmo     at  dolor  m  i 
omne  meruLi.e  ut  Paris  in  eP-tula  O-^;»;  J-  231  ^^^^^     ^^. 
flammam  compescere,  at  illa  crmt  eteMas  '^»'*  !»  f^y^ui  i  2, 
gumentum  est  nobilium  eleg-ru- P^^^^^^^^^^  ^^^^  ^^^^^,^,, 

quod  ex  quo  fonte  manaverit  Alciphroms  ep 
verba  docere  possunt  vel  Meleagri  epigramma  A.  P.  XI 
ecopo«<5ra,  Sv^iQOS,  x^l  eov  .pXoy»  r&v  ^ao.a^Sa 

xo»fi«e»  XA&as  SmQ0d6ras  BQO(.m 
i.,oJs.,  .al  .XnQSS  &9v<,ea,svos  «-^ «  "Ivas 
^  A,.  fiV  ytnadlag  oovvav. 

^xxQoveov  .rvysQav  -J^      /  „,,,  ^X  .a.S.^ 

ArchUochus  quoque  curas  vmo  depeiiere      g 
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«Qog   tijv   X{)7cviv  ^ccxsed^ac   dLavoo^^svog  (Plut.  de  aud.  poet.  33^), 
sed  non  amoris  curas.    aliquot  saeculis  post  Homericum  ^coQotSQov 
XEQais  (I  203)  primum  ad  convivia  comica  rettulerunt,  ut  ostendit 
Athenaeus  X  423*^,    deinde    ad   amatoria.    inde    illud    adde    merum 
et  t,coQoii6tsi,  quod  ad  infelicis  amoris  dolorem  compescendum  pro- 
prie  referri  solet.   quam  probe  recordetur  eam  locutionis  originem 
Horatius,  ipsum  fervidiore  docet ;  quo  vocabulo  electo  eorum  inter- 
pretationem   sequitur   qui   lcoQotSQOv   ovx   ccxQatov   arj^aCvsLv  cpaalv 
alXa  ^SQuov,    aTch    tou  ^catixov  xal  trjg  ^sGscjg  (Athen.  1.  s. ,    Plut. 
quaest.  conv.  677«)    vel    potius    corum   qui  tb  d-SQ^bv  xal  axQatov 
coniungunt,  :iaQa  tb  ^rjdsTtcj  s6(ib6xtaL  trjv  i6xvv  tov  otvov  vnb  tfjg 
tov  vdatog  KQ(c6scjg  (schol.  A) ;    nam  nobilis  quaestio  est  de    voca- 
buli  significatu.    sic  igitur   incitatus   amator   non   quidem ,    ut   fit, 
malorum  obliviscitur,  sed  effatur  amico  quae  propter  paupertatem 
sibi  patienda  sint.    haec  quoque  qua  via   ad  Horati  iambos    perve- 
nerint  facile  apparet.    pauperis  amatoris  sollemnis  est  persona   in 
comoedia  attica:    scis  amorem,  scis  laborem,  scis  egestatem  meam  (Pl. 
Pseud.  695),    amans  egens  qui  ingressus  est  princeps  in  Amoris  vias 
(Pers.  1),    et   quae  in  plerisque  comoediis  non  enuntiantur  tantum 
sed  argumenti  et  inventionis  praecipuam  partem    faciunt.    inde    in 
elegiam  res  concessit,  nec  magis  poetae  amatorio  contingere  potest 
ut  pecuniosus  amator  sit  et  cum  milite  vel  mercatore  divite  certans 
puellae  favorem  opibus  donisque  conciliet   quam  adulescentulo    co- 
mico.   elegiaci  autem  poetae  eo  potissimum  nomine  conqueri  solent 
de    temporum    puellarumque    nequitia ,    quod    diuitiae    plus    quam 
versiculi,   ineruditorum   hominum   aurum   plus  quam  poetarum  in- 
genium   valeat :    Pieridas ,  pueri ,    doctos  et  amate  jwetas ,    aurea  nec 
superent  munera  Pieridas  Tibullus  (I  4,  61),  ei  mihi,  non  multum  car- 
men  honoris  hahet;   carmina  laudantur,   sed  munera  magna  petuntur: 
dummodo  sit  dives,  harharus  ipse  placet.   ipse  licet  venias  Musis  comi- 
tatus,  Homere,  si  nihil  attuleris,    ihis  Homere  foras  Ovidius  (art.  II 
274),  aurum  spectato,    non  quae  manus  adferat  aurum :    versihus  au- 
ditis  quid  nisi  verha  feres  ?  qui  versus,  Coae  dederit  nec  munera  vestis, 
istius  fihi  sit  surda  sine  aere  hjra  lena  Properti  (IV  5,  53),    et   non 
ab  istis  verum  ab  eorum  auctoribus    pendens  Aristaenetus  (I  14) : 
ovr    ai>lbg  kaiQav  oUe  TtQotQiitsiv  ovts   l^Qa   tig  icpaxstai  itoQvag 
a^yvQjov  xcoQcg'   xiQdst  aoVoi.  dovlsi^o^av ,    o^  ^sXy^fis^a  iLsXcpdCmg 
^rj  tavta  fihv  i6rs  itov  itavtcog  hg  icvccQyvQov  o^v  talg  stalQaig 
s6ti  Tti^avov,   pauca  ex  multis  ,    ad   comprobandum   cuius  haec  ge- 
neris  propria  smt  satis.    vino  elatus  amator  intellegit  forti  animo 
et  iracundia  efficaci  sibi  opus  esse,  non  querellis  et  lacrimis : 


quod  si  meis  inaestuet  praecordiis  15 

libera  bilis,  ut  haec        ingrata  ventis  dividat 

fomenta  volnus  nil  malum  levantia, 
desinet  imparibus        certare  summotus  pudor. 
imparem  se  sentit  puellae  superbae  et  aemulo  diviti,   ergo  una  in 
secessu  salus.    non  casu  factum  ut   haec    ex  Propertio   potissimum 
illustrare  liceat,    qui  I  1,  27  fortiter  et  ferrum,  saevos  patiemur  et 
igiieSj    sit  modo  lihertas  quae  velit  ira  loqui,   III  17,  41  tu  modo  ser- 
vitio  vacuum  me  siste  superho,  II  5,  9  nunc  est  ira  recens ,  nunc  est 
discedere   tempus   vel   in   discessu   ipso  puellae  nuntiato  III  24,  17 
nunc  demum  vasto  fessi  resipiscimus  aestu  vulneraque  ad  sanum  nunc 
coiere  mea.    servitium  est  amatorium:   non  ego  me  vinclis  verherihus- 
que  nego  TibuUus  (11  3,  80),  hic  mihi  servitium  video  dominamque  pa- 
ratam :  iam  mihi,  lihertas  illa  paterna,  vale  (II  4) ;  utile  esse  Ovidius 
puhlicus  assertor  ait  (rem.  53)  extinguere  flammas  nec  servum  vitii  pectus 
hahere  sui,  fortia  verba  amantis  sunt  qualia  servi  vincla  sua  ex- 
cutientis  (Tib.  I  5).     haec  quoque  amatoris  persona   identidem   me- 
retricis    iniurias   passi   semperque    acriore    amoris   vi   ad    easdem 
foras  retracti  unde  in  poesin  amatoriam   devenerit,  adulescentes 
Menandrei  et  Menandreorum  similes  comprobant  in  Eunucho  Bac- 
chidibus  Asinaria  Truculento.   nam  quam  vaiium  tum  fuerit  liber- 
tatis  et  iracundiae  desiderium,  in  memoriam  revocare  Pettio  poeta 
pergit : 

ubi  haec  severus  te  palam  laudaveram, 
iussus  abire  domum        ferebar  incerto  pede  20 

ad  non  amicos  heu  mihi  postes  et  heu 
limina  dura,  quibus        lumbos  et  infregi  latus. 
speciem  aliquam   et   simulacrum   adsumpserat   severitatis ;    sic  do- 
mum  se  abiturum  promiserat  amico  iubenti,  sed  invitus  ad  puellae 
fores  redibat.    similis  reditio  fingitur  in  TibuUi  carmine  I,  2,  cuius 
inventio   tota   huius  Horatiani   commonet.    de  ianua    autem ,  ^  quae 
ipsa  ad  arbitrium  adventores  admittit  vel  excludit   et   ab   mleli- 
cibus  amatoribus  increpatur  ob  maUgnitatem,   verbum  non  addam; 
quomodo  argumentum  in  nova  comoedia  excultum  ad  elegiam  per- 
manaverit  nuper  indicavi^).   haec  igitur  prius  fuere: 
nunc  gloriantis  quamUbet  muUerculam 
vincere  moUitie        amor  Lycisci  me  tenet; 

unde  expedire  non  amicorum  queant  26 

Ubera  consUia        nec  contumeUae  graves, 


1)  Gott.  Gel.  Anz.  1898  p.  748. 
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sed  alius  ardor  aut  puellae  candidae 
aut  teretis  pueri        longam  renodantis  comam. 

sane  gravi  amore  percussus  est  poeta ,  tali  qui  nuUo  consilio  vi- 
vere  eum  doceat  (Prop.  I  1,  6).  Lycisci  amor  quam  sit  fugiendus, 
amicorum  liberis  verbis  suadentium  et  obiurgantium  si  credere 
velit,  satis  sciat;  sed  expertus  confirmat  non  liberatum  se  iri  nisi 
novo  amore,  qui  ut  primus  non  fuerit  ita  finis  non  erit.  amicorum 
libera  consilia  saepe  frustra  ab  Amoris  ludo  et  nequitia  abducere 
temptant  amatorem.  eos  advocat  Propertius  in  carmine  primo : 
vos  qui  sero  lapsum  revocatis,  amici,  et  meminit  eius  advocationis  in 
amatoriorum  librorum  carmine  ultimo:  quod  mihi  non  patrii  pote- 
rant  avertere  amici.  per  primum  Properti  librum  numerus  amicorum  in 
lectorum  notitiam  venit  qui  vario  modo  poetae  amorem  turbant; 
ad  utiliorem  vitae  cursum  Tullus  eum  revocare  studet,  cui  ut  in- 
sanabili  morbo  correptus  se  excusat:  rne  sine^  quem  semper  voluit 
Fortuna  iacere,  hanc  animum  extremae  reddere  nequitiae  (6,  25).  ipsi 
TuUo  ultimum  libri  carmen  ascriptum  est,  j^ro  nostra  semper  ami- 
citia,  Gallo  tertium  a  fine  pro  continuo  amore.  videmus  non  sine 
ratione  in  huius  libri  initio  amicorum  mentionem  Propertium  inie- 
cisse.  amici  autem  poetae  in  elegia  proprium  locum  habent  inde 
ab  elegiae  initiis ,  ut  quae  in  amicorum  coetu  convivali  orta  et 
exculta  originis  suae  signa  numquam  deposuerit.  in  elegia  ama- 
toria  sodales  amoris  morbo  non  correpti  ac  sanae  mentis  compotes 
mederi  amico  aegrotanti  cupiunt  consiliis  suis,  ut  est  in  illis  Pro- 
perti  (I  1,  25): 

aut  vos,  qui  sero  lapsum  revocatis,  amici, 

quaerite  non  sani  pectoris  auxilia : 
fortiter  et  ferrum  saevos  patiemur  et  ignes, 

sit  modo  libertas  quae  velit  ira  loqui. 

medicorum  igitur  loco  amicos  habiturus  est,  ut  utrosque  componit 
Horatius  epist.  I  8,  se  non  recte  vivere  dicens  quia  mente  minus 
validus  quam  corpore  toto  fidis  ofFendatur  medicis,  irascatur  amicis. 
sic  in  Mercatore  secundum  Philcmonem  amico  propter  amorem  in- 
saniente  Eutychus  ait  (v.  951)  hic  homo  non  sanust,  insequitur  ille: 
medicari  amicus  quin  properas  mihi?  et  Menander  (Stob.  113,  14) 
T«  ^sv  t6  Ga^ia  dLate^si^evG)  xccxibg  iQeCa  '(?t'  iaxQOv  ^  ta  ds  triv 
tvxnv  (paov.  nimirum  in  comoedia  nova  hoc  aequalium  et  soda- 
lium  cum  amatore  commercium  quam  multum  valeat  manifestum 
est  (cf.  quaest.  Paut.  115);  et  cum  soleant  adiutores  esse  sodales 
egentis  amici,  accidit  etiam  ut  non  senex  tantum  senem,  quod 
fieri  solet,   sed  adulescens  adulescentem  a  nequitia  ad  bonam  fru- 
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gem  retrahere  et  consiliis  liberis  et  gravibus  contumeliis  studeat. 
quae  est  Trinummi  Plautinae  ,  id  est  item  Philemonis  comoediae, 
argumenti  magna  pars.  ergo  hanc  quoque  excultam  e  comoedia 
personam  recepit  elegia.  sed  in  gravi  amore  nihil  proderit  lenis 
medicina;  Horatius  quidem  satis  compertum  habet  se  tale  tantum 
remedium  ex  Lycisci  amore  expediturum  esse  quod  ipso  morbo 
non  sit  salubrius ;  nec  sine  consilio  carmen  XIV,  tempore  non  ad- 
modum  ab  XI  remotum,  his  verbis  terminat:  me  libertina  nec  uno 
contenta  Phryne  macerat.  hoc  quoque  est  inter  remedia  amoris ,  ut 
amor  quo  quis  liber  esse  velit  alio  amore  expellatur.  Ovidius  re- 
mediorum  v.  444,  ubi  ut  pariter  binas  amicas  habeant  hortatur: 
alterius  vires  subtrahit  altcr  amor,  deinde  v.  462  successore  novo  vin- 
citur  omnis  amor,  ut  Agamemno  Briseida  habuit  solacia  magna  prio- 
ris,  et  posita  est  cura  cura  repulsa  nova  (483).  tales  sunt  m  co- 
moedia  adulescentes  prioris  amoris  obliti  et  efficacis  remedii  testes : 
illam  amabam  olim ,    nunc  iam  alia   cura    impendet  pectori  (Plaut. 

Epid.  135). 

Demonstratum  est  ut  opinor  quod  praedicavi  hoc  poema  plane 
elegiam  esse  iambis  compositam.  demonstratum  certe  est  quod  ad 
materiem  et  argumentum  attinet;  sed  etiam  inventio  carmmis  ele- 
giam  decet.  vetusti  amoris  commemoratio  est  ad  amicum  ab  ama- 
tore  missa,  velut  CatuUi  ad  AUiam  epistula.  sed  ut  redeat  unde 
digressa  est  oratio :  si  quaerimus  quid  haec  disputatio  de  adhm- 
tate  Horatium  inter  et  Archilochum  intercedente  nos  doceat,  di- 
cendum  quidem  est  Archilochum  quoque  elegias  cecimsse  sed  eum 
tenuimus  disputationis  cursum  ut  quae  res  esset  mamfestum  fieret. 
nempe  quae  huic  carmini  materiem  praebuit  non  est  Archilochea 
neque  omnino  vetustior  elegia,  sed  ea  quam  novelli  poetae  et  alii 
et  Alexandrini  excoluerunt,  argumenta  praeter  alia  comoediae  At- 
ticae  novae  usurpantes ;  comici  autem  poetae  non  ab  Archiiocho 
pendebant  sed  ipsam  vitam  cum  adulescentium  Atticorum  et  puei- 
larum  peregrinarum  amoribus  exprimebant.  ergo  id  quoque  com- 
probatum  est,  neotericae  elegiae  materiam  in  hums  carmmis  usmn 

Horatium  vocavisse.  .    . 

Tamen  quin  elegiae  nomen  ei  detur  non  tantum  nmneri  Ar- 
chilochei  obstant.  habet  elocutio  poematis  aliquid  ^b  elegme  ge- 
nere  aUenum  et  iambico  proprium,  admixta  scihcet  -erba  et  oca^ 
tiones  communi  et  cottidiano  sermom  propiora.  -lut  m  elegia 
vix  dixisset  Horatius  latere  petitus  ^mo  spmtus  vel  lun^os^  jn 
fregi  latus  vel  iuunMet  nMerculam.  quod  s.  quis  V^^^^^^l 
cere  velit  mutandi  carminis  speciem  ut  ad  «If  ^«^/^™  *^" 
ducat,  niulta  saepe  verba  in  paraphrasi  commutare  debeat.  at  ne 
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sic  quidem  arti  satis  faciat  si  quis  versus  versibus  exaequare  in- 
stituat;  nam  elegiam  in  tali  argumento  sermo  prolixior  et  vagans 
latius  per  memoriae  spatia  inventio  decebit. 

Alterum  carmen  vere  amatorium  inter  epodos  XV  amatorem 
ostendit  libera  bili  incitatum  et  id  ipsum  Neaerae  comminantem 
quod  frustra  ut  auderet  olim  in  Inachia  desideraverat.  scilicet 
haec  quoque  puella  divitem  pauperi  praefert,  sed  non  laturum  se 
esse  poeta  et  aliam  sibi  quaesiturum  praedicat.  hic  igitur  aliquid 
simile  irae  Archilocheae  in  puellam  et  aemulum  enuntiatur,  sed 
nihil  tam  acre  ut  Lycamhae  spretus  infido  gener  in  memoriam  le- 
gentibus  revocetur.  immo  talium  potius  elegorum  carminis  spiritu 
admonemur,  in  quibus  poeta  abiturum  se  a  perfida  puella  profi- 
tetur  minime  abiturus.  ita  quasi  mitigantur  animi  puellam  per- 
iuram  devoturi  pulcra  descriptione  periurii  et  aff^ectus  amatorii 
recordatione  quo  in  periurio  ipso  faciendo  tunc  puellam  commoveri 
meminit.  aemuli  deinde  sortem  futuram  deplorat  magis  quam  ut 
ultionem  ei  exitiumque  denuntiet.  haec  quoque  in  elegia  frequen- 
tata  sunt,  notus  praeter  alia  TibuUi  locus  I  5,  69  sq.  videmus  quid 
factum  sit:  Archilochei  characteris  acrimonia  in  argumento  ab  ea 
nequaquam  alieno  elegiae  amatoriae  leniore  ingenio  temperata  est. 

Illud  quoque  intellexisse  iuvat ,  Horatium,  cuius  animum  a 
poesi  neoterica  alienum  fuisse  scimus,  aut  adulescentem  aut  eo  certe 
tempore,  quo  inceptos  olim  iambos  ad  finem  perducere  cogitabat, 
elegiis  recentiorum  poetarum  legendis  operam  dedisse.  TibuUi 
enim  aut  Properti  carmina  tunc  temporis  in  publicum  nondum 
prodierant. 

Numeros  Archilochi  se  secutum  esse  Horatius  profitetur ;  sci- 
licet  ut  Ennius  Homeri;  versuum  genera  ab  Archilocho  recepit  et 
multa  etiam  secundum  eius  normas  in  versibus  formandis,  qui  timuit 
mutare  modos  et  carminis  artem,  minime  omnia  item  ut  ille  admini- 
stravit.  qua  de  re  quaedam  disputaverunt  Meinekius  in  praefa- 
tione  Horati,  Christius  et  Gruilelmus  Meyer  in  nobilibus  commen- 
tationibus  de  Horati  arte  metrica  ^)  et  de  accentu  verborum  *). 
multae  cum  hoc  argumento  quaestiones  cohaerent  de  arte  Archi- 
lochi,  de  ratione  Horati  in  ea  exprimenda,  quatenus  in  ipso  poeta 
artis  leges  quaesiverit  vel  a  poetis  Romanis  anterioribus  inventa 
probaverit  vel  doctrinae  metricae  praeceptis  paruerit ;  namque  haec 
omnia  in  Horati  artem  aliquid  valuisse  satis  constat.  ego  quae 
huc    pertineant    pauca  et   obiter  perstringam.    atque   hexametros 


1)  Berichte  der  Bayer.  Akad.  1868  p.  5. 

2)  Abhandl.  der  Bayer.  Akad.  1884  p.  114. 
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qnidem  versns  colis  epodicis  excipiendos  in  propatulo   est   non  ex 
Archilochi  norma  Horatium  struxisse,   in  cuius  versibus  ut  in  tri- 
metris  regnet   caesura    semiquinaria.  in  iambis  multa  sunt  ad  Ar- 
chilochi  normam  instituta,    velut  binarum  in  arsi  brevium  sylla- 
barum  usus,    quo  abstinet  CatuUus  (praeter  37,5);    bisyllaba   sic 
posuit  tantum  modo  (2,  23)  iibi  (2,  67 ;    5,  91)   ego  (15,  24),  non  ve- 
nena  maga  5,  87  (sed  fortasse  magica),    sed  ea  de  causa  quts  11,  9, 
quod  ceterum  in  lyricis  vitavit,  et  repostum  9,  1  (repositum  ABCB) 
in  carmine  quod  omni  solutione  caret ;  qua  de  forma  infra  aliquid 
dicendum  erit.    solutam  bis  in  uno  versu  arsin  habet  5, 15 ;  17,  74 
vectabor  umeris  tunc  ego  inimicis  eques,  ter  17,  12  alitibus  atque  canihus 
homicidam  Hectorem,  utrumque  in  carmine  trimetris  versibus  compo- 
sito,  qui  et  liberiorem  et  severiorem  artem  prae  se  ferunt.  nam  in  hoc 
carmine  Horatium  se  legi  Porsonianae  in  formando  versuum  exitu 
astrinxisse  Meinekius  p.  XXXVIII  observavit.   quam  cum  in  reliquis 
trimetris  non  tam  saepe  migraverit,  miram  diiferentiam  fecit  et  ab 
Archilocho  alienam  inter  trimetros  et  dimetros.    vekt  in  II  legem 
Porsonianam  neglegunt  trimetri  tres  (v.  13.  33.  47),  dimetri  sedecim, 
in  V  trimetri  tres  (17.  19.  93),    dimetri  viginti  duo  tresve.    simili 
modo  omnino  in  thesibus  formandis  dimetros  a  trimetris  distinxit. 
nam  cum   a  Catullo ')   trimetros  puros   receperit  in  carmen  XVI 
aliis  non  admissis,  in  reliquis  carminibus  subinde  aliis  immiscuerit 
(ut  1,  3.  13.  15.  17.  23.  31 ;   2,  1.  7.  41 ;  4,  3.  5.  9.  17),  puros  di- 
metros  fecit  quinque  tantum  2,  50 ;  3,  12.  18  (in  carmine  quod  trime- 
trum  purum  nuUum  habet);  7,  20;  14, 10.   cum  CatuUi  trimetris  puris 
coniuncta  est  Hcentia,    quae  est  licentia  in  versibus  latinis,   voca- 
buU  iambici  vel  in  iambum  exeuntis  ante   uUimum  versus  iambum 
positi.    qualem  versus  exitum  ut  ArchUochus  et  Graeci  non  vita- 
runt  ita  ne  Horatius  quidem,    sed  vitavit   in  XVII  formam   (nam 
ad   eam   non  pertinent  v.  40.  50.  77)   quae  frequens  est  m  XVI ; 
praeterea  in  II  VI  VII  nuUum,  in  III  et  XI  singula  exempla  habet 
plura  in  reliquis  ;    sed  in   dimetris   duo  tantum:   2,  34  (cf.  50)  et 
7,  20,  id  est  in  carminibus  quorum  trimetri  talem  exitum  non  ad- 
miserunt.  accedit  3,  6  et  in  asynartetis  11,  26.   ab  Archilocho  aliena 
est  taUs  distinctio,  qui  iuxta  posuit  c^  Zev,  itdreQ  ZaO,  0ov  ^^ev  ovgavov 
KQdro,  et  v^Qi,  te  ^al  dUn  ^^^^^  (^rg-  88)  et  ^ary  AvKa^^a,  ;ro.o. 
Ldoco    r6Se    et  ci.ror..   <pa^vea.   yiX^,  (94).     etiam  praeter   hanc 
exitus   normam  dimetrorum  metra  secunda  raro  a  brevi  thesi  in- 
cipientia  facit,  sciUcet  viciens  in  226  dimetris ;  omnium  dimetrorum 
secunda  metra  longam  in  initio  syllabam  habent  carmmum  IV.  VI. 


1)  Abhandl.  der  Gott.  Ges.  d.  W.  N.  F.  I  7  p.  70. 
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Vin.  IX.  X,  brevem  earminis  V  dimetri  duo  (56.  70),  carminis  I 
unus  (32),  cum  trimetrorum  ultima  metra  in  V  triginta,  in  I  duo- 
decim  a  brevi  ineipiant  (sed  ratio  est  6 :  11  in  II,  4 : 5  in  III). 
haec  et  talia  non  ex  Archilochi  regula  Horatium  instituisse  frag- 
menta  quantumvis  rara  demonstrant;  sed  ad  aliquam  metricorum 
doctrinam  ea  referre  vix  licebit. 

Licet,  nisi  me  opinio  fallit,  alius  observationis  vel  licentiae 
in  Horati  iambis  comparentis  rationem  indagare.  duas  breves  a 
thesi  syllabas  Horatius  ut  debuit  arcebat;  sed  admisit  quinquiens  : 

2,  65  positosque  vernas,  ditis  examen  domus. 

5,  69  priusque  caelum  sidet  inferius  mari. 
11,  23  nunc  gloriantis  quamlibet  mulierculam. 
et  bis  in  uno  versiculo  2,  35: 

pavidumque  leporem  et  advenam  laqueo  gruem. 
horum  versiculorum  primus  e  numero  exemptus  erit .    ubi  e  codice 
Eeginae  postosque,  quod  priore  manu  scriptum  exhibet,  receperimus ; 
quod  fecit  Kellerus.    atque  si  secure  facere  liceret ,    codicis  aucto- 
ritatem  non  requireremus.   sed  licet  reposhm  ab  Horatio  admissum 
esse  yiderimus,  2^ostos  non  continuo  sequitur  ut  ab  eodem  admissum 
sit.    illud  Ennius  hexametro  versui  concessit  et  ab  eius  auctoritate 
poetae  recipiebant ;  formas  hexametro  aptas  praeter  Lucretium  ra- 
rissime  usurpabant,  non  quo  ipsa  lingua  syncopam  respueret  (certe 
in  Catonis  rusticis  tradita  sunt  expostum,  composturae,  posturus,  cf. 
Keilius   comm.  p.  164),    sed  quia  parum  poetica   videbatur.    ante 
Aeneidem  Vergilius    unum   repostae    admisit    georg.   III  527,    hoc 
etiam  recentiores  poetae  saepius  reliquis  verbis  (cf.  Neue-Wagener 
III  533  sq.) ,   postus    ex    vetustis    unus   Lucretius ;    ipse    Ovidius 
templorum  positor ,   templorum  sancte  repostor  sibi  licere  existimavit; 
Horatms  nihil  istorum  praeter  repositum  illud ,   ipsum  non  prorsus 
certum,  et,  si  scripsit,  postosque  vernas.    versus  2,  35  quin  coniunctis 
thesibus  bisyllabis  et  arsi  consulto  animalium  celeritatem  per  ver- 
borum   sonitum   exprimat ,    dubitari  non   potest.     sed   hic    quoque 
pavidum  ems  generis   nomen  est  a  quo  non  alienam  fuisse  pronun- 
tiationem  ex  tribus   syllabis   duas   facientem  Catulli  docet  iUud  o 
m^selle  Ravide  (40,  1)  et  alia  ab  aliis  identidem  conlata.    item  laqueo 
compom  potest  cum  vocabulis  in  versu  synizesin   patientibus  alveo 
aureo  saxeo.    sed  et  pavidum  bisyllabum  exemplo  caret  et  laqueo  a 
brevi  mcipiens  non  tam  facile    quam  iUa  contrahatur.     restant  in- 
ferius  et  muherculam,  quae  si  quis  contracta  efferre  velit,  et  Vergi- 
hana   et  Horatiana  (vietis  in  epodis)  simili  modo   coalescentia   vo- 
cabula  satis^  nota  nec  admodum  pauca  comparare  possit.    atque  de 
synizesi  Memekius  cogitavit  (praef.  XXn) 
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Haec  omnia  eius  generis  sunt  ut  Horatium  vocabula  con- 
traxisse  non  credamus  nisi  coacti;  sed  ita  comparata  omnia  ut 
ambigui  aliquid  inhaereat  et  incerti  simus  utrum  vocabulorum  pro- 
nuntiandorum  an  versuum  iingendorum  licentiam  poeta  praeopta- 
verit.  ad  similem  in  pari  causa  ambiguitatem  vel  dubitationem 
pertinent  quae  verba  Hephaestio  facit  de  Archilochi  versu  proso- 
diacum  et  ithyphallicum  colon  non  conexa  coniungente  p.  49,  22  W. : 
v7tovoi]6EiS  d^  av  ng  xat  XQirriv  diacpoQccv  slvai,  tc3  'Aqx^-^^X^^  tcqos 
rovg  fter  avtov  (praeter  diaeresin  neglectam  et  secundum  spon- 
deum  vitatum),  Jca-O"'  tJv  dva:tai(3tG}  doKei  rc3  itQcbtG)  jjr^^cJO-at  * 

iQECO,  TioXv  (pCkta^  etaiQcov,  teQil^sat  d'  cckovcov, 
(pileeiv  6tvyv6v  neQ  eovta  ^ride  dtaleye6d'at. 

S  ovH   exQYidavto   «^ari/ot  *    cpatvetat    d'   ovd^  avtbg  ocexQri^evog'    dv- 
vatat  yccQ  d^cpdteQa  xatd  6vvex(p(hvri6tv   elg   ta^^ov    7caQi6ta6d-at.    ij 
de  tov  dva7tat0ttxov  (pavta6ta   yeyove    dtd   triv   iovtKriv   ev   exateQ(p 
dtatQe6tv'    G)6te    tdg   TtQoetQrj^evag    dvo   ^ovag   dtacpOQag   elvat    totg 
vecjteQotg  TtQog  tbv  iaii^oTtotbv  'Aqxi^oxov.   non    rem  tantum   mani- 
festam  edocemur,  sed  hoc  quoque  per  operosam  Hephaestionis    ar- 
gumentationem  comperimus,    inter  metricos  disputatum  esse,    num 
anapaestica  essent  eQeco  et  (ptXeetv.   de    iambicis  disserens  Hephae- 
stio  in  enchiridio  hanc  quaestionem  praetermittit ,    adnotasse   con- 
tentus  anapaestum  esse   itaQa  totg   ia^^onototg  xal  tQaytxotg  ^ita- 
vtcbteQov  (p.  17,  9).   nam  quaesitum  illic  quoque  oportuit  an  in  ta- 
libus  qualia  sunt  eQSCj  rtv  v^tv  alvov,    Ttatd^  "jQeco,    AeitttveGi   Ttat, 
dXaTtrii,  xeQdaUri  anapaestos  iambis  poeta  admiscuisset ;  cuius  quae- 
stionis  solutio  eisdem  prorsus  verbis  reddi  debebat  quibus   de  in- 
conexis   quaestionem   solvit.    ergo    in   his  Archilocheis   inerat   am- 
bigui  aliquid,    specie  et  scriptura  anapaesticum ,   re  et  pronuntia- 
tione    iambicum,   quod   oculis    legenti  scilicet   anapaesticum  videri 
deberet,  ore  praelegenti  iambicum  esse   appareret.    quod   si  Hora- 
tium  metricorum  librorum  lectorem  hanc  ipsam  ambiguitatem  imi- 
tari  voluisse  contendo,  cum  vocabula  anapaestica  versibus  iambicis 
insereret   a  iambica  mensura  non  abhorrentia ,    recte   existimare 
mihi  videor  de  artificiis  quibus  artem  variare  et  condire  Horatius 
solet.    nam  Horatium  non  ex  eis  fuisse  qui  (ptXeG)  SQeetv  vere  ana- 
paestica    esse   putarent,   ipsa    illa   laqueo  inferius  positos  ab  ipso 
electa  vocabula  persuadent. 

Haec  et  talia  consideranda  erunt  si  quis  accuratius  exponere 
volet  quibus  modis  vel  res  vel  animos  vel  numeros  Archilochi 
Horatius  secutus  sit. 
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